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Motto

Suflete, prund de pacate,
esti nimic §i esti de toate.
Roata stelelor e-n tine

si o lume de jivine.

Esti nimic si esti de toate:
aer, pdsari calatoare,
fum si vatra, vremi trecute
Si pamanturi viitoare.
Drumul tau nu e-n afara,
caile-s in tine insuti.

lara cerul tau se naste,

ca o lacrima din plansu-ti.

Lucian Blaga

Prefata

Vorbind Tn context istoric, Filosofia/Metafizica este primul
domeniu al cunoasterii stiintifice, cu un obiect de studiu general, referitor la
cercetarea esentel naturii, societdtii si a omului. Ea a generat, mai apoi,
aparitia multor altor stiinte, unele dintre care, pur si simplu, s-au desprins din
arealul filosofiei, asa cum sunt- Psihologia, Logica, Sociologia,
Antropologia, Axiologia si altele. In acelasi timp, din punct de vedere
metodologic, abordarile ontologice, gnoseologice si praxiologice ale
filosofiei/metafizicii au influentat substantial aparitia si dezvoltarea atat a
stiintelor naturii — Astronomia, Fizica, Biologia , cat si a stiintelor exacte —
Matematica, Geometria etc. De aceea s-a constituit si exista pana in zilele de
astdzi canavaua/temelia filosofica a acestor stiinte, cat s1 a multor stiinte
socio-umaniste precum Istoria, Dreptul, Filologia etc.

Secolul XIX, prin efortul filosofiei americane, incepand cu Ch.
Pierce, a fost pus inceputul reconstructiei pragmatice a filosofiei, care



desprinzandu-se de speculatiile metafizicei traditionale, s-a orientat spre
studiul problemelor reale ale naturii, societatii si omului, bazandu-se pe
principiile creativititii stiintifice, eficientei si utilului. In aceastd ordine de
idei, filosofia secolelor XX si XXI s-a dezvoltat in Occident pe aceasta cale,
exceptie facand abordarile dogmatice ale filosofiei marxist- leniniste, mai
ales in arealul fostelor tari socialiste cu o ideologie comunista, unde si astazi,
din pacate, pe alocuri, mai persistd influentele metafizicii speculative
traditionale, prezente adesea ca o istorie a Filosofiei.

In perioada moderna si, mai ales, in cea post-moderni a ultimilor
treizeci de ani, s-a constituit si amplificat, paradigma didactica a predarii
aplicate a filosofiei in domeniul pregatirii profesionale universitare, domeniu
tot mai ingust si concret specializat si axat pe formarea de competente mai
mult specifice, decat generale. Asa a aparut, mai intai in SUA, mai apoi si in
Europa , iar in ultimul timp si pe la noi, asa cursuri ca: Filosofia culturii,
Filosofia educatiei, Dreptului etc. Sunt foarte raspandite si in domeniul
stiintelor exacte si a celor ale naturii cursuri similare ca — Probleme
epistemologice ale fizicii, matematicii, biologiei , geneticii etc.

Studiind si generalizind aceasta experientd, am purces si eu in ultimii
cincisprezece ani la elaborarea unei serii de cursuri filosofice si logice
aplicate, considerand cd in asa mod Filosofia isi poate aduce contributia
concreta la eficientizarea si ridicarea calitatii pregatirii cadrelor didactice n
domeniul pedagogic. Din aceasta serie, face parte si cursul la Probleme
filosofice ale psihologiei pentru ciclul Licenta.

Pragmatic vorbind, acesta este si un mod mai convingator de prezentare
a utilitati filosofiei in formarea competentelor profesionale a pedagogilor si,
de ce nu, si de mentinere a ei in continuare in grila programelor de studii la
facultdti si catedre, in conditiile unei concurente, sd recunoastem, adesea
neloiale.



Tema 1. Notiuni introductive referitor la geneza psihologiei si relatia ei
cu filosofia in context epistemologic. Metoda de studiu si
particularitatile ei, dificultati metodologice. Relatia dintre suflet si corp

Obiective: De a examina Tn aspect introductiv, obiectivele propuse de
Aristotel in studiul sufletului. Metoda aplicata de el ca cercetare si observare
activa,
analiza, sintezd si generalizare a faptelor si notiunilor. Definitia ca si
procedeu esential in stabilirea esentei obiectului studiat.

Concepte cheie: suflet metoda de cercetare, observare, analiza
comparativa, sinteza, generalizare, definire.

Cercetarea naturii sufletului e un lucru de mare importanta, considera
Aristotel. Aceastd cercetare contribuie substantial la cunoasterea oricarui
adevar, indeosebi la cunoasterea naturii. Sufletul este esenta, temelia fiintelor
vil, considera Aristotel (I, p.371).

De aceea ne propunem drept scop, afirma el, studiul si
cunoasterea esentei sufletului, mai apoi manifestarile lui, dupa care unele au
propriile stari, altele exista datorita sufletului si organismelor vii.

Aceasta inseamna ca manifestarile sufletulur au, atat natura
psihologica, cat si psihofiziologica si biologica. De aceea Aristotel isi propune
o metodd de cercetare corespunzdtoare de naturd empiricad, cu asa elemente
ca observare si experimentul la baza. Adica sufletul se inscrie printre stiintele
naturii, iar psihologia este o stiintd empirica si trebuie studiate corespunzator.
Dar, desigur ca pentru stabilirea adevarului despre suflet, mai sunt necesare
si o serie de procedee logice asa ca analiza, sinteza, generalizarea si definirea,
pe care Aristotel le va utiliza eficient

Mai inainte de toate, urmeaza a stabili carui gen ii apartine sufletul in
calitate de specie . Este cunoscut ca genul exprima esenta obiectului ,pe cand
specia are trasaturi specifice, accidentale. De exemplu, noi stim ca omul este
0 specie a genului fiinte vii, cu trasaturile distinctive speciei- fiinta ganditoare
dotata cu capacitatea de a munci organizat.



Avristotel pune categoric problema: ce este sufletul? Inclusiv cel care
apartine omului pentru cd sunt si alte vietuitoare. Care sunt elementele si
functiile sufletului? Adicd, urmeazd metodologic de a stabili trasaturile
specifice (accidentale) si faptul carui gen apartine sufletul (trasaturile
esentiale). Exista un singur suflet, sau exista mai multe suflete?

Aristotel formuleaza o serie de versiuni (ipoteze) pentru a realiza
scopul propus:

Este sufletul ceva individual, sau ceva ca substanta?
Este o cantitate (cat?) sau este o calitate (cum?)?
Este o potenta (ceva posibil), sau actual (permanent)?
Este o entelehie, ca un scop desavarsit?

Este ceva integral (un tot), sau are si parti?

Este unic (unul), sau exista mai multe suflete?
° Ce studiem ca suflet- functiile (simtul, senzatia, gandirea,
cugetul), sau starile afective (bucuria, mania, nazuinta etc.)

Noi, intr-o masura mai mare sau mai mica, cunoastem raspunsul la
aceste intrebari, Insa pentru Aristotel ele constituiau, in buna parte, o enigma.
Cu toate cd, probabil, si el intuia de la bun inceput raspunsul la unele dintre
aceste Intrebdri insa acest lucru trebuia argumentat si demonstrat.

Unele dintre primele concluzii pe care o formuleaza Aristotel ca si
ceva evident, este faptul, ca sufletul este legat de corp, si nu poate exista in
afara lui. Pornind de la analiza unor stari sufletesti, asa ca mania, indrazneala,
frica etc, Aristotel conchide ca ele sunt asociate corpului, afecteaza fiziologic
corpul. Problema este: sunt vizate in aceste stdri numai simturile, sau si
cugetarea, pentru ca cugetarea este ceva esential sufletului si se realizeaza prin
reprezentdri $1 memorii

Ceea ce el a stabilit cu certitudine in studiul relatiei dintre suflet si
corp, este faptul, cd afectiunile sunt materializate corporal. Noi astdzi am
adduga faptul ca ele sunt determinate individual si de temperament, lucru inca
necunoscut in acea epoca, de aceea una dintre primele concluzii formulate de



Aristotel este urmadtoarea: natura sufletului este determinatd de
substratul material (fiziologic) si este indispensabild corpului. Odatd cu
disparitia corpului, dispare si sufletul, afirma Aristotel, lucru, care din punct
de vedere al religiei crestine va fi contestat. In termeni de natura alegorici si
n spirit mitologic, s-a considerat si se mai considera ca sufletul este o materie
necorporald care are proprietatea de a se desparti si exista vesnic, independent
de corp. Intrebarea, la care este dificil de rispuns in acest caz este: a existat
oare sufletul tot separat de corp si in timpul vietii corporale, pand la moarte?
Daca raspunsul este afirmativ, atunci apare o alta intrebare dificild: cum a
influentat sufletul afectiunile, starile corporale evidente despre care vorbeste
Avristotel? De altfel o astfel de opinie a exprimat-o Platon, contemporanul lui
Aristotel, considerat un precursor al crestinismului.

Noi consideram ca, intr-adevar, ideile gandurile formulate, ndscute
de functia spirituald a sufletului si expuse cu ajutorul limbajului in scris, pot
exista vesnic daca sunt arhivate si pastrate. Ele formeaza simbolic, alegoric
vorbind, un fel de suflet universal, purtatorul caruia este socictatea umana.
Numai cad aceasta societate are proprietdti materiale si poate sd dispara in
timp. Cate idei si ganduri expuse in trecut de persoane, atit cunoscute, cat si
necunoscute au disparut, nefiind pastrate in arhiva timpului? Toate acestea
constituie un subiect dificil pe care noi, 1l vom evalua in spiritul realismului
stiintific promovat de Aristotel.



Tema 2. Doctrinele predecesorilor lui Aristotel. Analiza conceptuala,

constructiva si critica. Concluzii.

Obiective: De a realiza o analizd exhaustiva, dupa Aristotel, a

conceptiilor despre suflet, anterioare lui si a scoate in evidenta metoda critica

aplicata de Aristotel, concomitent cu argumentarea constructivd a viziunii
firesti, adevarate, privitor la natura sufletului. Concluziile constructive
formulate ca rezultat a unei analize critice.

Concepte cheie: analiza critica, principiul vietuitoarelor, miscare,

simt, gandire, intelect, lumea ideilor, suflet universal, lumea lucrurilor.

Aristotel trece in revistd conceptiile, opiniile predecesorilor referitor

la natura sufletului din doud considerente principale:

Pentru a lua in vedere acele conceptii, care, fie doar partial, exprima
trasaturi esentiale ale sufletului.

Siin al doilea rand, el supune criticii viziunile analizate si argumenteaza
de ce ele nu pot fi acceptate integral. EI porneste, la moment, de la doua
principii esentiale ce tin de natura sufletului

Principiul vietuitoarelor , ceea ce inseamna ca sufletul tine doar de fiintele
vii, de lumea organica, adicd de lumea vegetald, animala si cea a
oamenilor.

Al doilea principiu, derivda din primul, si anume faptul, ca miscarea si
senzatiile sunt calitdti indispensabile vietuitoarelor

Astfel, Aristotel considera partial corecte referitor la natura sufletului doar
acele conceptii, care includ miscarea si sensibilitatea, functii, care sunt la
temelia vietii.

In rezultatul analizei efectuate, Aristotel considerd ci in perioada
anterioara, in fond, s-au constituit doua viziuni fundamentale:

Sufletul este miscare (in diferite forme)

Democrit- sufletul este foc si caldurd. Focul este simbolul miscarii si
schimbarii in acest context. Sufletul si mintea este acelasi lucru.



e Leucip asociaza sufletul cu unele forme sferice (atomi), care sunt
permanent in deplasare, miscare

e Pitagoreicii, considerau ca sufletul este aidoma unui praf in aer, sau ceva
ce misca acest praf. Aceste trei viziuni au o trasatura comuna — sufletul
este ceea ce se miscd pe sine, este automotor.

e Anaxagoras considera ca sufletul este cauza miscarii, este cauza dreptatii
si frumosului. Uneori el afirma ca sufletul este cuget ce apartine tuturor
vietuitoarelor.

e viziune mai complexa si mai apropiatd de esenta sufletului o expune
Platon

In primul rand, el considera cd sufletul este format din elemente

(intelect senzualitate, miscare), dar, pe de alta parte, este si unitate, adica este

divizibil si indivizibil in acelasi timp, ceea ce este o contradictie. Cat priveste

lucrurile, ele sunt cunoscute prin cuget, minte, prin simturi, senzatii, prin
opinii, reflectii. Prin asociere, in ordine descrescatoare ca valoare sufleteasca,
Platon asociaza sufletul in aspect cantitativ cu:

1) Mintea/intelectul — unu, sau punct

2) Cunostinte- dublu ori linie.

3) Opinia sau triplu, planul

4) Cvadruplu, ori corpul

Aceasta este 0 reprezentare a treptelor, conform unor obiecte ale
cunoasterii- de la compus (ratiune/minte/gandit)- la simplu, perceperea
individuala, simturile corpului. Adica, am spune noi, este o miscare de la
rational (idee) la empiric (lucru), ceea ce corespunde conceptiei sale idealiste
si anume faptului, cd ideile sunt primare, iar lucrurile sunt niste iluzii ale
simturilor de ordin secundar.

e alta categorie de opinii, mai putin relevante, sunt cele ce asociaza sufletul
cu un element al naturii, sau stare sufleteasca:

a) Hipo- sufletul este aer, foc, apa
b) Diogen- sufletul este aer
c) Heraclit- sufletul este vapori

10



d) Empedocles- sufletul este armonie.
Aristotel constata existenta acestora opinii, insd fara a le comenta si

aprecia, chiar dacd, elementele enumerate sugereazd prezenta miscarii. Mai
exista si alte elemente si combinatii, in afara de pamant, care este considerat
un element inert, fara miscare.

Aristotel supune unei critici argumentate si constructive aceste

conceptii si opinii. Asadar, de ce doar miscarea nu poate caracteriza esenta
sufletului?

Pentru ca sufletul nu se poate auto misca, se cere o cauza care 1-ar pune in
miscare (energia, atractie, respingere etc)
Existd patru specii ale miscarii — deplasarea, transformarea, micsorarea,
cresterea. De aceea, nu este clar carui dintre aceste tipuri 1i corespunde
sufletul?
Existd miscare, dar si repaus. Are sufletul ambele aceste stari?
Miscarea corpului e diferita de miscarea sufletului
Nu este clar- sufletul este auto miscator, sau este el insusi izvor al miscarii.
Similar, Aristotel nu valideaza nici celelalte conceptii si opinii:
Sufletul nu este 0 madrime in spatiu, el este o calitate
Referitor la viziunea atomista, Aristotel da replica, cd miscarea mintii e
gandirea, iar rotirea e miscarea cercului.
Sufletul nu este intelect, pentru ca intelectul e doar o functie a sufletului,
1ar sufletul mai are si simtire
Nu e armonie, deoarece armonia se refera la fenomene reale (proportii,
liniste, curaj, etc.)

Astfel, Aristotel conchide, ca referitor la conceptiile care considera

ca sufletul e automiscator si reuseste sa miste altele este nefondata. Nu sunt
fondate nici acele conceptii, care asociaza sufletul cu un corp, pentru ca
sufletul este necorporal si astfel se creeaza multiple contradictii

Referitor la conceptiile lui Platon, care era o mare autoritate in epoca,

Aristotel formuleaza urmatoarele argumente critice:

11



e Platon vede lumea dual — lumea ideilor, spiritului, identica cu sufletul,
consideratd lume nemuritoare, pe de o parte. lar, pe de alta parte, lumea
lucrurilor, considerata fantome, ce nu pot fi cunoscute adecvat. Aceste
doud lumi nu comunicd, sunt divizate. Apare intrebarea- in asemenea
situatie ce cunoastem, de unde si cum apar senzatiile, daca sufletul nu e
legat de corp?

e Platon se contrazice si cand sustine ca sufletul e intelect/spirit, pentru ca
intelectul e o functie a creierului, substratul material al gandirii. Fara
creier nu exista gandire.

Nu este acceptatd nici afirmatia lui Platon, precum ca sufletul
este un intreg, care se identifica cu sufletul universal, nemuritor. Este
cunoscut faptul ca psihologia, tine de individ, iar notiunea de suflet
universal este o abstractie metafizica.

Disparitia corpului duce inevitabil la disparitia sufletului, chiar daca
raman nemuritoare ideile lansate de spirit in timpul vietii, daca sunt arhivare,
desigur. Individ s1 comunitate sunt entitati diferite. Societatea nu are la
propriu suflet.

Sufletul e un tot cu corpul, si nu poate exista ca o parte autonoma,
considera Aristotel. Astfel principiile ce tin de natura sufletului, pe care le
evidentiaza Aristotel din amalgamul conceptiilor examinate, ce exista n
suflet separat sau in diverse combinatii sunt — miscarea, simtirea §i
necorporalitatea.

Aceste trei principii (calitati) formeaza trasdturile specifice ale
fenomenului numit viata/trai.

Astazi, In viziune moderna, viata este definitd ca o sintezd a
proceselor biologice, fizice, chimice, mecanice, care caracterizeaza
organismele. Ea se manifesta ca energie, vigoare. O alta definitie filosofica a
vietii este — viata e o forma speciald de miscare a materiei.

Termeni echivalenti notiunii viatd sunt dezvoltare, metabolism,
reproducere. Termeni relationali vietii sunt fiintd, insufletit, biografie,
animatie.

12



Din precizarile anterioare, putem conchide cd notiunea viatd e mai
mare ca sfera decat notiunea suflet. Sufletul este un fenomen specific, posibil
in conditiile vietii, sau fiintarii. A fi, ori a nu fi — aceasta-i Tntrebarea
vehiculata de Hamlet in cunoscuta tragedie a lui Shakespeare.

13



Tema 3. Definitia si argumentarea sufletului pe baza de analiza
psihofizica si logica

Obiective: A elucida particularititile metodologiei de cercetare a
naturii sufletului si de formulare a unei definitii adecvate cu realitatea acestui
fenomen. Studiul particularitatilor sufletului la diferite vietati si relatia
dialecticd dintre suflet si corp.

Concepte Cheie: Cauza, esentd, forma, continut, entelehie, corp
natural, corp viu, definitie.

Dupa analiza criticd a conceptiilor si opiniilor predecesorilor referitor
la suflet si eliminarea prejudecatilor si erorilor la acest capitol, Aristotel
formuleaza scopul de a evidentia trasaturile esentiale ale acestui fenomen si
de ale rezuma intr-o definitie corespunzatoare. Ce este o definitie?

Conform logicii aristotelice, ea este un procedeu, prin care sunt fixate
trasaturile esentiale a unei notiuni, (cum este un oarecare obiect, fenomen sau
relatie ), care sunt redate printr-un enunt. De exemplu omul (A) este o fiinta
rationala (B). Formal, structura unei definitii este A este (prin definitie) B,
adica definitia are trei elemente — notiunea definita (A), definitorul (B) si
relatia de definire (este prin definitie ). Dupa sferd intre A si B trebuie sa existe
o relatie de identitate, adica si fie vorba despre acelasi lucru. In exemplul
nostru B reprezintd particularitatile specifice si generale ale omului (fiinta,
rationald) iar A este notiune definitd. Adica A este o specie al lui B. Omul
este generic o fiinta, dar are trasdturi specifice — rationalitate. Astfel se imbina
generalul cu trasaturile specifice.

In cadrul definitiei notiunii suflet, Aristotel a stabilit trasaturile
specifice sufletului (viatd, senzatie, gandire, cugetare) care sunt trasaturi
esentiale, sunt cauza sufletului. Adica, esenta sufletului tine de gen. Mai
existd si alte reguli ale definitiei, dar am redat generalizat esenta acestui
procedeu logic.

Daca e sa ne referim la schema generala a cercetarii, atunci ea este
urmatoarea:

14



e Observare a starilor si functiilor sufletesti (emotii, perceptii, reprezentari,
memorii, cuget)

e Analiza acestor situatii, luate fiecare in parte.

e Sinteza — unirea tuturor particularitatilor analizate si adoptarea unei
viziuni integrale, perceptive asupra sufletului.

e Abstractizarea este evidentierea trdsaturilor esentiale (trai, simtire si
gandire) si evitarea prin neluare in considerare a trasaturilor neesentiale,
adica noi facem de ele abstractie (necorporalitate, stari sufletesti - teama,
curaj etc).

e Generalizarea este stabilirea genului, clasei din care face parte notiunea
suflet (in cazul notiunii suflet, notiunea generica este fiinta, sau formad,
entelehie).

Dupa parcurgerea acestor trepte, este posibil o definitie exhaustiva
(rezumativa, esentiala a sufletului). Observarea si analiza au fost deja realizate
de catre Aristotel. Urmeaza sintezd si abstractizarea, asadar primul gen e
materia ( totul). Materia spune Aristotel are doua specii materia vie (organica)
si nevie (lucrurile). Materia vie, sau viata, este o capacitate de hranire prin
sine, de crestere si de micsorare de la sine. Astfel, apare prima varianta
definitiei sufletului: Sufletul este deci o substanta in sensul de specie a unui
corp natural care are viata ca potenta- posibilitate.

Sufletul este esenta unui corp natural (in limba greaca esenta
inseamna entelehie) ca si o cunostintd despre el. Dat fiind faptul ca sufletul
este o entelehie a unui corp natural ce poseda viata ca potenta, el este, deci
un corp inzestrat cu organe. (varianta 2) Sufletul nu este esenta si ratiunea de
a fi aunui corp artificial (artefact), ci a unui corp natural anumit, care cuprinde
principiul miscarii si repausului. De exemplu, ochiul natural este materia
vazului, iar cel sculptat nu are vedere.

Corpul si sufletul sunt impreund o fiinta vie. Deci, sufletul, sau
anumite parti ale sale, sunt inseparabile de corp. Esenta unei definitii este
indicarea cauzei (calitatii specifice). Astfel cauza omului este gandirea/
ratiunea, cauza animalului este senzatia, iar dintre simturi mai importante sunt

15



organele tactile. Constatind aceste momente esentiale 1n variantele
precedente ale definitiei, Aristotel face o completare a definitiilor anterioare:
Sufletul este principiul sus numitelor facultati (senzatie) si se defineste prin
acestea: hranire, simtire, gandire, miscare. Pentru a evidentia calitatile
esentiale a unui corp insufletit, Aristotel efectueazd un studiu al

puterilor/posibilitatilor sufletesti ale diferitor vietati. Noi prezentam
generalizat datele acestui studiu in urmatorul tabel:

Tipul puterii/posibilititii sufletesti Planta Animal Om
Crestere/micsorare + +
Cugetare - -
Cunoastere - -
Gandire - -

+ + + +

Ratiune -
Transformare/schimbare +
Senzatie ?
Perceptie -
Reprezentare -
Memorie - -
Creativitate - -
Reproducere +
Degradare +
Hranire +
Caldura +
Imaginatie - :
Generalizand cele expuse, Aristotel realizeaza o definitie exhaustiva.
Astfel, datorita faptului ca traim simtim si cugetam este un suflet. Aceasta
concluzie reiese din studiul puterilor sufletesti ale diferitor vietati. Deci,
Sufletul este sensul si forma unui corp si nu materia, substanta. Astfel nu
corpul este entelehia/esenta sufletului, ci sufletul este entelehia unui corp.
Astfel este formulata cea de-a patra definitie care este o definitie adecvata
esentei sufletului. Miscarea unui asemenea corp este determinatd de suflet,

deci sufletul este o entelehie a unui corp insufletit. Cu alte cuvinte, este 0

+ + + !
+ + + F

+
+
+
+
+
+
+
+

R
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specie ca si corp insufletit a unui gen in calitate de suflet. Deci entelehia
constituie genul, iar corp insufletit specia. Astfel s-a realizat esenta unei
definitii- atribuirea speciei la un gen, ceea ce trebuia de demonstrat.

Din tabelul anterior putem defini orice fiintd vie prezenta in acest
tabel, pentru ca fiecare are un scop - pentru ce?, pentru cine? Scopul omului
este gandirea, scopul plantei- vegetatia, scopul animalului- instinctul
supravietuirii. Unele trdsaturi din tabel admit anumite calititi comune tuturor
fiintelor vii:

e Limita, masura a cresterii, dezvoltarii

e Hranirea e o trasaturd comuna, dar se manifesta diferit
e Producerea energiei, caldurii

e Reproducerea unei fiinte identice siesi

Plantele, in viziunea lui Aristotel, nu au senzatii, cu toate ca, cu o
parte a sufletului, ele au unele reactii la atingere tactila. Studiul este un
exemplu clasic de analiza psihofizica a unui obiect, in cazul dat al sufletului,
care a dat posibilitatea de al defini.

Reiesind din definitia sufletului, el este un corp natural viu dotat cu
simturi si ratiune. Astfel, cercetarea sufletului s-a incheiat cu o definitie
corespunzatoare ce redd adevarul despre suflet, adica faptul ca el este o
entelehie/forma a corpului. Nu este adevarat ceea ce sustineau predecesorii
lui Aristotel, ca sufletul e doar ceva specific- doar miscare, doar viata, doar
simturi, doar gandire etc. Este adevarat faptul ca sufletul este toate aceste
trasaturi functionale la general, ca entelehie.
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Tema 4. Particularitatile comune ale simturilor. Senzatia. Relatia dintre
organele senzatiilor si modul lor specific de functionare.

Obiective: De a supune unei analize si explicare particularitatile
simtirii, ca o trasaturd esentiald a sufletului. Examinarea senzatiei ca reactie
de reflectare a obiectului cu ajutorul organelor de simt, numite si organe
senzoriale. Functionarea organelor senzoriale si corelatia dintre ele in cadrul
cunoasterii senzoriale.

Concepte cheie: Simt, organ senzorial, vdz, auz, miros, gust,
pipait/organe tactile, contemplare, straveziu/transparent, voce, culoare,
mediu.

Dupd examinarea puterilor sufletesti ale sufletului (vezi tabelul
respectiv), se poate constata cd unele calitdti/puteri sunt comune tuturor
vietuitoarelor (hranirea, reproducerea etc), iar altele sunt specifice doar unei
vietuitoare. Astfel simtirea, putem spune, apartine acelor vietuitoare care au
organe specializate de simt (in afara plantelor). Pentru animale simtirea este
primordiala, iar pentru om primordiala este ratiunea, pentru plante- vegetatia.
Astfel, putem afirma ca organele senzoriale sunt de natura psihofizica, dar ele
la om au si functie cognitiva si de adaptare, iar la animale doar de adaptare
(instinctiva) la realitate. Senzatia este o forma psihica de reflectare a realitatii,
comuna tuturor organelor de simt (avem senzatii vizuale, auditive, de miros,
gust si tactile). Pentru a avea o senzatie, conditia necesara este actiunea din
exterior a unui obiect, sau iritant asupra organelor de simt. Senzatia este 0
calitate psihica in potenta (ca o posibilitate) si in act (posibilitate realizata ca
proces, cand organul sufera o actiune). Senzatia nu depinde de organul
senzorial, ci de factorii externi si de un efort, o schimbare. Senzatia si
contemplarea sunt notiuni identice. Ele insa au o singura deosebire, faptul ca
la senzatie organul este activ (concentrat spre actiune), iar la contemplare
organul este pasiv (indiferent)

Si, poate cea mai importanta caracteristica a senzatiei, consta in faptul
ca ea ne transmite cunostintd despre un obiect, in calitate de informatie
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primard la treapta senzoriald a cunoasterii. Senzatiile, dupd Aristotel se

clasifica in:

e Senzatii generale (figurd, marime, miscare, repaus, percepute ca si calitati
comune a mai multor obiecte).

e Senzatii individuale (rosu, albastru, Tnalt, jos, acru, percepute ca si calitati
individuale)

Deci, particularitatile comune ale simturilor sunt — organe senzitive
specializate (1), existenta unor conditii si factori externi (2), si senzatia (3),
provocata din exterior.

In continuare, Aristotel trece la analiza particularitatilor senzitive al
fiecarui organ de simt, 1n parte, pentru cad senzatiile parvin din fiecare organ
aparte. El incepe cu studiul vazului, poate pentru faptul ca vazul este organul
informational cel mai reprezentativ. (I p. p. 408-410). Trasaturile specifice si
conditiile vazului sunt urmatoarele:

e Obiectul vederii este vazutul (ceea ce se vede)
o Ceea ce se vede este culoare
e Nu poti vedea culoarea fara lumina
e Lumina se manifesta ca o stare de transparenta (similar apei, aerului)
e Organul ce poate percepe culoare (ochiul intern ca structura si substanta)
nu are culoare

e Esenta (entelehia) transparentei este lumina
e Antinomia luminii este ntunericul

Aceste principii/legitati fac posibilda vederea, aparitia senzatiei
vizuale. Colorate sunt lucrurile si fenomenele externe, care nu depind de
organele vizului. Insusi procesul vederii, in lipsa unor informatii concrete
despre structura fiziologica a ochiului, Aristotel o descrie astfel: lumina pune
in miscare transparenta, de exemplu eterul/aerul, iar aceasta miscare, ce
dureaza continuu, pune in miscare (in actiune) organul senzatiei (ochiul) (1,
p. 410)

Daca comparam definitia actuald a vazului, cu ceea ce ia scris
Aristotel, st anume: vazul este unul dintre cele cinci simturi cu ajutorul caruia
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se percep imaginile, se inregistreaza direct forma, culoarea, dimensiunea,

luminozitatea obiectelor, distanta si miscarea acestora, capacitatea de a

percepe imaginile , vom constata ca Aristotel a spus, in esentd, acelasi lucru,

poate ca intr-o viziune si terminologie mai mult filosofica, decat fiziologica.

Desigur ca astazi, noi dispunem, teoretic si experimental, de mult mai multa

informatie despre structura internd a ochiului, acuitatea/ intensitatea vederii

la diferite vietati, indeosebi la om, detinem mijloace de tratament mai
sofisticate a vazului, iar lui Aristotel nu 1i erau inca cunoscuti nici ochelarii.

Insa geniul aristotelic, puterea mintii sale, a gandirii analitice, iau permis s

facd aceste si alte descoperiri, ce a avut drept consecinta aparitia psthologiei

casi stiinta.

Auzul/sunetul este urmatorul organ, supus examinarii. Aristotel
utilizeaza, teoretic si practic, aceeasi metodologie ca si in studiul vazului. De
aceea vom expune rezumativ reflectiile si concluziile lui:

e Auzul este asociat direct cu sunetul

e Mediul ce asigura senzatie auditive este eterul

e Sunetul (ceea ce se aude) este provocat de obiecte ce poseda calitati sonore

e Sunetul apare ca rezultat a unor actiuni, procese (lovituri, tunet etc) asupra
obiectelor respective

e Sunetul provoacd vibratia eterului care este perceputd de membrana
urechii. O eroare comisa la acest capitol de Aristotel, consta in faptul ca
eterul era considerat un mediu gol (vid), pe cand noi astdzi stim ca el este
umplut cu particule de aer si dioxid de carbon. Intr-un mediu vid,
considerdm noi, probabil, cd sunetul, cel putin la distantd mai mare este
dificil, daca nu imposibil de perceput. Eterul vibreaza datorita particulelor
corespunzatoare.

e Ei bine, Aristotel a vorbit totusi, despre existenta aerului ca purtator al
sunetului care lovindu-se de un obstacol, produce un ecou, ceea ce este 0
refractie a sunetului

e Sunetul (ca si vdzul) existd in doua ipostaza: ca ceva real/actual si ca
potentd/posibilitate.
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Si ceea ce este, cel putin pentru om important, este anume glasul care
produce sunete datoritd gatlejului (nearticulate si articulate cu ajutorul
limbii- cuvintele rostite). Aceste sunete, in buna parte se afla la temelia
vorbirii, a comunicarii rationale a omului. Cat priveste sunetele emise de
caine, Aristotel le considera un fel de tusit, iar referitor la pesti, el considera
ca neavand gatlej ele nu produc sunete. Probabil ca Aristotel inca nu
receptionase undele sonore emise de delfin si de unele alte specii
subacvatice.

Definitia moderna a auzului este: posibilitatea/capacitatea de a

receptiona undele sonore, astfel unele vibratii si oscilatii pot fi transmise prin
lichide solide si gaze. Daca e sa fim corecti, Aristotel a vorbit mai putin despre
transmiterea sunetului prin obiecte solide si lichide, cu toate ca despre pesti a

spus, deci despre calitdtile apei stia .

Referitor la examinarea naturii mirosului si a gustului, mai ales a

senzatiilor tactile, Aristotel face o serie de constatari importante:

Mirositul e mai dificil de determinat de cat culoarea si sunetul. El are
multe neclaritdti in acest sens. Aceasta, pe de o parte, deoarece simtul
mirosului la om e mai putin dezvoltat ca la animale, iar pe de alta parte,
omul percepe ceea ce miroase sentimental/subiectiv, ca ceva placut sau
neplacut.

Mirosul are multe asemanari cu gustul, insa e mai putin complex si mai
relevant, pentru ca gustul este un fel de senzatie tactila, sustine Aristotel,
care este cea mai dezvoltata la om. (I, p.415)

Mirositul este posibil datoritd unui anumit mediu in care se raspandeste
mirosul (aer apd), pe cand gustul nu are nevoie de un mediu special.
Senzatia gustativd este doar intr-un ceva umed (cavitatea bucald).
Mirositul apare la respiratia aerului in gat si plamani

Adica, mirosul si gustul sunt senzatii care se conditioneaza reciproc, insa
calitativ, ca valoare informationald, gustul este superior mirosului
Senzatiile tactile sunt cele mai complexe si valoroase, din punct de vedere
a informatiei receptionate. Organul acestor senzatii este pielea, corpul
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integral. Aristotel, insa are unele dubii in acest sens- este doar corpul baza
senzatiilor tactile, sau la ele participa si toate celelalte organele interne?
Mai ales creierul, sistemul nervos despre care noi stim astazi acest lucru,
confirmand indoielile lui Aristotel. Astazi se vorbeste de grupuri
specializate de nervi care transmit informatia in creier (pentru senzatii
diferite- cald, frig, durere, actioneaza grupuri de nervi diferite)

In acceptiune moderna mirosul este un simt prin care organismul
percepe proprietatile unor substante venind in contact cu particulele volatile,
degajate de acestea. Simtul tactil este simtul care recunoaste un oarecare
obiect sau fenomen cu pielea noastra. De obicei este o combinatie de mai
multe simturi prin care informatia se transmite la creier. GUSt — senzatie
produsa de o substanta prin excitarea limbii si a mucoasei bucale. (totodata
vom spune ca gust este un termen polisemantic si poate denota un tip de moda,
gust artistic, gust de viata, etc.)

In incheiere la studiul simturilor, Aristotel formuleazi o serie de
concluzii importante despre conlucrarea organelor de simt si despre unele
particularitati comune ale lor.

e Obiectul tuturor simturilor este bivalent — mirositor/miros, olfactiv/gust,
tactil/palpitatie, pe de o parte, iar pe de altd parte, contradictoriu — vaz —
alb/negru, auz — Tnalt/jos, tactil — cald/ rece, miros — placut/neplacut, gust
—amar (acru)/ dulce.

e Simtul prin senzatia respectivd percepe forma (esenta), nu materia.
Culoarea, rotundul nu este ceva material/fizic. La fel si ceara, imprumuta
amprenta (urma) si nu obiectul, exemplificd Aristotel. Aceastd forma ne
redad informatia primard senzoriald despre obiect.

e Nu existd un organ special pentru proprietatile generale (forma, cantitate,
calitate, miscare, numar etc.), ele sunt percepute de fiecare organ in parte.
De exemplu, miscarea unui automobil este perceputd concomitent, ca
deplasare si forma de vaz, ca sunet, de auz, esapamentul gazelor, de miros
si gust.
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e Senzatiile de orice fel pot avea loc doar prin contactul direct cu obiectul
respectiv. Disparitia sau inlaturarea obiectului are drept consecinte
disparitia senzatiei, insd obiectul poate ramane in memorie ca
reprezentare (nu-1 simtim, insa putem sa ni-1 reprezentam ).

¢ Orice senzatie este o proportie calitativa — gustos frumos mirositor etc.

In continuare, vom expune viziunea cunoscutului filosof rationalist
francez din secolul XVIII- Voltaire, referitor la natura sufletului. Aceasta

viziune este influentata de perioada timpului trecut de la Aristotel (circa 2000

de ani), cu schimbarile respective in domeniul cunoasterii sufletului si

complexitatii lui, pe de o parte, iar pe de alta, este influentata de autoritatea si
ideologia religiei catolice in epoca.

Astfel, Voltaire afirma ca Dumnezeu a creat viata si omul, care
constituie cununa creatiei sale. Dumnezeu a spus, si totul a existat inaintea
timpurilor, sustine Voltaire in spirit religios. La inceput a fost cuvantul, si
cuvantul era Dumnezeu, si cuvantul era cu Dumnezeu. Mai departe, Voltaire
ceva mai naiv decat Aristotel, dar real, caracterizeaza simturile omului:

e Pipaitul si senzatiile tactile, el le considera, pe buna dreptate, ca cel mai
complex organ de simt, cu cea mai pretioasd informatie senzoriala.

e Auzul, este mai slab la om ca la animale, insa omul poate percepe asa sunete
complexe ca muzica, adica are capacitatea de a sesiza armonia.

e Vederea, este la fel mai slaba ca la pasari, dar datorita ratiunii, la om ea este
mai selectiva.

e Gustul este tratat in mod nestiintific, ca ceva ce tine de pofticios.

e Despre miros spune doar ca este un dar al naturii, insa fara argumentare.
Apare, totusi, si o contradictie evidenta Tn viziunile lui VVoltaire — omul, pe
de- o parte, este o creatie divina, iar mirosul, ca de altfel si celelalte simturi,
sunt un dar al naturii.

Voltaire face unele improvizatii si referitor la presupusa existentd a
celui de-al saselea simt, care ar fi dragostea, adica cam ceea ce astazi e numit
sex. E lucru stiut, ca Aristotel a negat ferm existenta celui de-al saselea simt,
considerand ca pentru el nu exista un organ special cu functii corespunzatoare.
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Referitor la suflet VVoltaire considera ca este o entitate psihofizica si rationala,
care este ceva abstract si greu de definit, lucru pe care insd Aristotel la facut
cu mult succes.
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Tema S. Simtul comun. Perceperea, reprezentarea si discernaméantul.
Intelectul si simtirea.

Obiective: Analiza si evidentierea specificului simtului comun, realizat
prin formele superioare ale cunoasterii senzoriale- perceperea si
reprezentarea. Trasaturile cognitive si pozitia intermediard in cunoastere a
imaginatiei s1 memoriei.

Concepte cheie: Simt comun, perceptie, reprezentare, imaginatie,
memorie, opinie, reflexie, cuget, gandire.

Aristotel este consecvent in analiza psihofizica a cunoasterii. Dupa
ce examineaza senzatia si particularitatile organelor de simt, care provoaca o
senzatie, el pune problema- cum de la mai multe senzatii reusim sa obtinem
cunostinte integrale despre un obiect? Cu alte cuvinte cum din mai multe
senzatii particulare reusim sa obtinem o percepere integrala a unui obiect. De
un organ special de integrare organismul nu dispune. Atunci cum percepem
proprietati/calitati generale, asa ca miscarea, repausul, numarul, unitatea.
Raspunsul este ca noi facem acest lucru prin miscare. Adicd miscarea ne
permite sd percepem marimea: figura este astfel o miscare pe laturile unui
dreptunghi, de exemplu, iar numarul este miscarea continuului, adica numarul
unu este nici mai mult, nici mai putin decat unu, repausul este lipsa miscarii
etc.

Dat fiind faptul, ca noi avem anumite senzatii in prezenta obiectului,
atunci cand obiectul dispare, sau este inlaturat, iIn memorie ramane
reprezentarea acestui obiect si, astfel, el este perceput integral, ca un intreg.
De aceea perceperea este o simtire integrald, care face posibila
memorizarea/memoria. Percepem cu ochiul, cu auzul, cu gustul ca o senzatie
n desfasurare/miscare. Astfel, de la senzatii trecem la o activitate perceptiva,
sau perceptie, care este o treapta senzoriald calitativ superioard senzatiei.

Deosebirea intre capacitatile diferitor persoane, porneste de la
puterea perceptiva. Astfel la un pictor talentat, aceasta putere este deosebit de
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dezvoltatd. De aici, probabil, porneste si distinctia intre inteligenta de tip
umanist sau predilectia pentru stiintele exacte.

Reprezentarea, este o altd treaptd la care este pusd in actiune
imaginatia, CU ajutorul careia avem o imagine reprezentativa . Reprezentarea
este o contemplare, un fel de amintire ce tine de trecut. Imaginatia nu este o
senzatie, sustine Aristotel, dar nici nu este reflectie sau cuget. Ea este o stare
care face posibila gandirea. Referitor la reprezentare putem vorbi deja de
potenta imaginativa, care iardsi este diferita la diferiti oameni. Aceasta
potenta stimuleaza creativitatea umand in diverse domenii- stiinta, arta, in
exercitarea profesiei, management. Senzatie au toti, iar imaginatie nu, afirma
categoric Aristotel (I, p.431.) insd, imaginatia nu determina adevarul, pentru
cd ea poate fi si amagitoare, de aceea nu are o influenta directd asupra
cunoasterii si mintii. Cu ajutorul imaginatiei putem doar sd ne formam o
opinie, care nu are valoare de adevar.

Referitor la cele expuse, putem rezuma urmatoarele — simful comun
este o simtire integrala (suma de calitati) bazatd pe perceptie, reprezentare si
imaginatie, fiind doar o stare si nu o forma a cunoasterii.

Tn viziune moderna — perceptia este definitd ca un proces psihic cu
ajutorul caruia cunoastem un obiect sau fenomen. Comparativ cu senzatia
este un proces psihic de prelucrare si integrare a informatiei superioare
despre lumea externa si propriul eu. Este o imagine sintetica a obiectului
reflectat direct in ansamblu.

Reprezentarea este primul nivel de organizare a activitatii mentale
autonome, independent de prezenta obiectelor externe. Surse sunt informatiile
furnizate de perceptii si senzatii.

Lasam pentru reflectie individuala un studiu comparatist al perceptiei
si reprezentdrii in viziune moderna, cu cele expuse de Aristotel, care le
caracterizeaza fard a formula o definitie stricta.

Aristotel ne-a argumentat anterior faptul ca sufletul este un intreg,
care are doua parti principale- corpul cu organele senzoriale respective si
gandirea rationald. Parcursul simturilor in cunoastere este: pornind de la
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senzatie, spre perceptie iar, de la perceptie spre reprezentare. Reprezentarea
este astfel o veriga de legaturd cu gandirea, care prin imaginatie face ca sa
avem memorat/depozitat in creier o informatie senzoriald/primara despre
lume. Creierul este organul fiziologic/neuronic care efectueaza prelucrarea
materialului senzorial (imagini, chipuri). Astfel pe baza memoriei noi
realizdm prima treaptd a gandirii abstracte- reflectia Sau cugetarea care are
drept produs rational 0 opinie. Opinia nu are valoare de adevar. Apoi cu
ajutorul judecdtii, prin enunturi si argumentare fundamentdm adevarul. O
judecata este adevarata, daca continutul ei corespunde realitatii, in caz contrar
ca este falsd. La treaptd superioara a gandirii noi rationam. Ce inseamna
rationarea? Rationarea este o forma a gandirii cu ajutorul careia din cunostinte
adevarate, asumate ca premisd, noi derivam cunostinte noi, tot adevarate, cu
conditia ca respectam unele reguli de trecere de la premise la concluzii. Un
exemplu clasic de rationament deductiv este cel folosit de Aristotel.
Daca toti oamenii (A) sunt muritori (B)
lar Socrate (C) este om (A)
Atunci rezultd ca Socrate (C) este muritor (B)
Schematic/simbolic acest rationament poate fi redat ca o relatie dintre
termenii judecatilor din premisa si concluzie (A, B, C)
Daca toti A sunt B
[ar toti C sunt A
Deci rezulta, cd toti C sunt B
Pur simbolic, ca si un silogism , tot 0 inventie aristotelica in logica,
schema ar fi urmatoarea:
AaB
CaA
CaB
a n aceasta schema deductiva insemnd modul universal (toti)
afirmativ (sunt). In logica moderna aceasti schema poate fi redati si printr-0
formuld matematica.
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Deci ce este gandirea? Gandirea este ceea ce si cum noi cunoastem
cu ajutorul mintii, adica este o capacitate a sufletului uman. Adevarul gandirii
este determinat de continutul judecatilor, iar corectitudinea de forma logica
(judecata, rationament). Astfel gandirea este o activitate abstracta, realizata
cu ajutorul limbajului, care prin cuvinte si propozitii este conventionala.
Gandirea are astfel doud aspecte- continut si forma, adica orice gand valabil
trebuie neaparat sa aiba aceste doud elemente.

Referitor la geneza sau evolutia cunoasterii, Aristotel sustine punctul
de vedere realist, si anume, ca prin contact cu realitatea, mintea omului in
actiune (activa), judecd lucrurile si produce idei, materializate in cuvinte si
propozitii. Primul cuvant a s1 fost in aceastd evolutie prima 1dee.
Mintea/creierul este, conform viziunii lui Aristotel, la nasterea omului ca o
tablita de lemn, pe care nimic nu este scris (I, p. 435). Pe parcursul vietii, prin
educatie, reiesind din particularitatile de varsta si capacitatile mentale, omul
acumuleaza si utilizeazd un anumit volum de cunostinte. Astfel, traseul
evolutiei, legat de aparitia gandirii este urmatorul: de la memorie, prin
reflectie si cuget la opinie, urmeaza judecata, adevaratd sau falsa, iar nivelul
superior al gandirii este ratiunea. Acestea sunt etapele calitativ diferite ale
gandirii. Gandim formuland opinii este una, judecand este alta si rationand, e
cu totul altceva.
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Tema 6. Intelectul. Functiile intelectului.

Obiective: De a examina relatia dintre nivelul senzorial si cel rational,
al gandirii in desfasurare. Intelectul ca instrument al gandirii. Intelect pasiv si
intelect activ. Formele gandirii si relatia dintre gandire si limbaj.

Concepte cheie: Cunoastere, gandire, intelect, intelect practic, simt si
gandire, limbaj.

Aristotel considera ca gandirea si senzatia sunt entitati ale
cunoasterii, calitativ diferite. Gandirea e formald, mediatda, abstractd si
esentializata prin limbaj si adevar, iar senzatiile sunt concrete, cu referire
directd la obiectele si fenomenele realitatii. Existd, insa, si o relatie
functionala intre ele. In acest context, Aristotel spune urmatoarele — Sufletului
ce cugeta, reprezentarile tin locul senzatiilor, iar senzatiile au impact asupra
cugetarii. (1, p.438).

De aceea — 0 fiinta care nu are senzatie, nu va invata si nu va intelege
nimic (I, p. 440). Dar natura obiectelor cunoasterii si a simturilor este diferita.

Gandirea este imateriald, pe cind senzatiile reflectd realitatea
obiectiva, nsd actele gandirii pornesc de la senzatii, care este o cunoastere
primara a realitatii. Gandirea imateriald, creatoare de idei nemuritoare in
esentd, depinde totusi, n bund masurd, de o serie de factori ce sunt determinati
fiziologic- starea emotionald, vointa, motivatia, placerea, vocatia, talentul etc.
In sfarsit, orice gand pentru a avea un continut si o valoare de adevir, trebuie
printr-un enunt/judecata sa faca referinta la realitate. Imaginatia creativa, pana
la urma, tot tine de anumite stari si functii ale corpului uman.

Prin definitie — géndirea este un proces psihic activ, mediat, de
reflectare/cunoastere a realitatii. De ce mediat, cine e mediatorul? Gandirea
este mediata de catre limbaj. Limbajul este materialul gandirii. Gandirea se
incorporeazd in limbaj. Limba e ldcasul fiintei, afirma cunoscutul filosof
Martin Heidegger. lar fiinta umana, in esentd, este gandire si simf. Natura
limbajului consta in faptul ca pe de o parte, Tn aspect ontologic, limbajul se
refera la realitate, iar, pe de altd parte, prin limbaj, el poartd caracter
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conventional si simbolic. Conventional el este pentru cd un cuvant oarecare,
ntr-o limba, este rezultatul unei conventii (intelegeri) comunitare. In romana,
de exemplu, un pom I-am numit stejar, dar am fi putut sa- numim fag si
viceversa. Simbolic, limbajul este pentru faptul ca cuvantul stejar nu este un
copac in realitate, ci un semn ce are forma simbolicd/conventionala si
reprezinta la nivelul formal al gandirii aceasta specie de pomi.

Altfel spus, gandirea si limbajul sunt corelative si functioneaza
concomitent. Primul cuvant a reprezentat primul gand si viceversa. Aristotel,
din pacate n-a tratat mai extins aceasta corelatie dialectica dintre limbaj si
gandire, cu toate ca aprecia rolul limbii in cunoastere, subliniind caracterul ei
semiotic. Gandirea se gandeste si pe sine, afirma Aristotel, iar logica, genial
creata de el este o gandire a gandirii. Gandirea este o forma a formelor logice
materializatd in notiuni, judecati si rationamente.

In ceea ce priveste intelectul, el reprezinti instrumentul gandirii, n
fond, puterea de gandire a unei persoane, spre deosebire de altd, este
determinatd de capacitatile intelectuale , se mai spune si capacitati mintale.

Intelectul, ca si gandirea are doua stari — activa si pasiva. Care sunt
factorii de naturd psihologicd si sociale care determina capacitatile
intelectuale? Vom nominaliza doar unii factori si vom propune spre reflectie
individuald studentilor mesajul lor. Probabil, ca la inceput se afla totusi
factorii ereditari, mai apoi mediul de viata si educatie, urmeaza, aleatoriu —
caracterul, vointa, motivatia, perseverenta, si de ce nu, cititul si arta vorbirii,
recompensd morala si materiald, aprecierea externa si autoaprecierea. O
personalitate cu o gandire flexibila si profunda, ca un veritabil intelectual, se
formeaza in timp, prin conlucrarea factorilor nominalizati si, posibil, si a unor
altor factori. Poate ar fi de completat inca un factor important — comunicarea,
care are mai multe valente, inclusiv cunoasterea bund a limbajului, ce
constituie temelia acumularii experientei teoretice si practice. Mai bine ar fi
de spus predispozitia sufleteasca pentru comunicare, ca o deschidere spre
lume si spre oameni, care este diferita la oameni reiesind din constitutia lor
sufleteasca si temperament. Intelectul este, daca ar fi s spunem in termenii
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pedagogiei moderne, suma experientei cognitive, aptitudinilor si a
deprinderilor. Oamenii au acelasi mod de a gandi rational, Insa procesul si
capacitatile intelectuale sunt diferite ele sunt individualizate, reiesind din cele
expuse anterior.

Simtul principal, care coordoneaza conlucrarea tuturor simturilor
tuturor formelor de cunoastere si adaptare la realitate, este pipditul sau
senzatiile tactile. Acest lucru este valabil la oameni, dar mai ales la animale,
pentru ca la ele acest simt constituie temelia adaptarii si supravietuirii. La om
aceasta temelie este ratiunea.

Aristotel, pedagogul, nu ezita sa formuleze si o serie de idei, viziuni,
referitor la factorii motivationali in cunoastere. Principalii dintre ei ar fi
curiozitatea, de la care pornesc toate, apoi perseverenta, vointa, dorinta,
pasiunea si aspiratia. Mai exista si o serie de alte particularitati sufletesti,
printre care cea de-a avea simtul timpului , de a fi in pas cu timpul, am spune
noi. Misca omul, pana la urma doud capacitati — perseverenta si mintea dar cu
conditia existentei unui scop bine determinat si realist, pe puterile persoanei.
Autoaprecierea adecvatd, nu in zadar este o tema foarte actualda in
psihopedagogia modernd. Nu e bine, ba chiar e nociv ca sa ne facem iluzii
desarte. Educatia moderna invocd motivul ca totul e in puterea si posibilitatea
omului. Acest motiv este promovat de la cea mai frageda varsta, in spiritul
democratiei si a drepturilor omului. Insi, filosofic vorbind, consider ci e bine
sa avem si o mdsurd in toate, o limitare rezonabila a unor pasiuni si intentii
riscante.

La grecii antici, masura era o valoare foarte apreciatd. Omul este
masura tuturor lucrurilor, a celor care exista, precum exista si a celor care
nu exista precum nu exista, afirma peripateticul sofist Protagoras. Filosofii
antici din India, erau mai sceptici la acest capitol, afirmand ca cea mai
imperfecta fiinta din lume este omul. Realitdtile de astazi, inclind spre punctul
de vedere a indienilor, pentru ca, in conditiile informatizarii si tehnologizarii
excesive, oamenii moderni se cam intrec cu mdsura, cum am spune noli,
Romaénii, Basarabiei, Moldave.
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Tema 7. Geneza cunoasterii in viziunea lui John Locke

Obiective: De a examina teoria cunoasterii elaboratda de Locke si
elementele ei pornind de la o viziune generala asupra lumii materiale. Vor fi
examinate metodele de formare a ideilor simple si a ideilor compuse pornind
de la notiunea de experienta sensibild. Nivelurile cunoasterii si speciile de
adevar.

Concepte cheie: Teoria cunoasterii, idei innascute, teoria gravitatiei,
idei simple, idei compuse, calitati primare, calititi secundare, esente reale,
esente nominale

° Viziunea generala asupra lumii materiale

Englezii sunt o natiunea pragmatica, inclusiv in domeniul filosofiei.
Locke a formulat si fundamentat o filosofie a bunului sim¢, adica o filosofie
in corespundere cu cugetul, bazatd pe simturile umane sanatoase. El
elaboreazad o teorie a cunoasterii pornind de la o viziune stiintifica asupra
lumii. Tn spiritul lui Descartes el considerd cd Dumnezeu a dat lumii primul
impuls, iar mai apoi nu se amestecd in treburile ei. In al doilea rand, el
porneste de la teoria gravitatiei si inertiei elaborata de Newton. Aceasta teorie
constituie baza structurii dinamice a lumii. Cu alte cuvinte, esenta materiala
a lumii, a corpurilor, se bazeaza pe notiunile fundamentale ale fizicii- atom,
masa, structurd, miscare.

Ideea unificatoare este cea a materiei — baza lumii corporale,
inceputul oricarui proces de evolutie, miscare, dezvoltare, inclusiv a formelor
cugetarii (cunoasterii). Materia este baza experientei subsenzoriale exprimata
prin categoria de substantd. Astfel substanta are doud proprietdti esentiale -
intindere (in spatiu) si miscare.

Fenomenul cunoasterii este rezultatul unei evolutii a materiei si are
caracter istoric — a aparut si sa dezvoltat in anumite conditii materiale si
sociale. In acest sens, existdi mai multe dovezi in biologie, astronomie,
paleontologie etc.
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e C(ritica teoriei ideilor innascute

In remarcabild lucrare Eseu asupra cunostintei umane, Locke
expune unei critici argumentate teoria ideilor innascute, promovatd de
filosoful francez Descartes. Idei inndscute, ar fi o substanta spirituala
deosebita, care constituie lacasul acestor idei. Ele provin din insasi acest locas
st sunt de naturd imateriald. Conceptia data este o reminiscenta a filosofiei lui
Platon, care considera ca sufletul cunoaste prin reamintire (anamnesis). Adica
omul 1si aminteste ceea ce anterior el a cunoscut, astfel se considera ca
inceputul cunoasterii este de naturd divind, apare printr-o legatura intima cu
divinitatea. Factorul nativ, de natura fiziologica desigur ca exista, dar el este
secundar in evolutia cunoasterii. Temelia justificarii ideilor inndscute este
acordul comun al oamenilor, bazat pe o evidenta aparenta a legilor logice si
axiomelor matematice. Astfel ideile Tnndscute ci ca ar exista deja la copii si
in constiinta unor popoare necivilizate. Locke demonstreaza cu lux de
amanunte, ca unele predispozitii spre cunoastere la oameni intr-adevar exista,
insd orice cunostintd apare doar din experienta sensibild. La popoare
necivilizate normele morale se formeaza si exista diferit, pentru ca ei au o
experienta sociala diferitd, ce nu totdeauna corespunde cu a noastra. Cat
priveste legile logicii, dogmele initiale ale religiei si principiile morale, ele
apar prin experientd si educatie, de aceea nu pot fi puse la indoiald. Astfel,
prin critica ideilor innascute Locke pune temelia unei teorii a cunoasterii de
naturd senzualista, adicd bazata pe simturi.

e Experienta externa si interna ideile simple

Orice cunostinte provin din experienta individuala. Nimic nu apare in
ratiune initial decat din senzatii, afirma Bacon, un predecesor al lui Locke.
Un principiu enuntat de Bacon este cel al combinatiilor generalizatoare care
este utilizat de Locke. Datele simturilor este materialul combinatoriu al
ratiunii, care se manifestd in experienta individuala si sociald. Experienta
sensibila se consolideazd in idei. Ideea primard este o senzatie individuald
(acru, rosu, mare, mic etc). Ideile experientei individuale formeaza domeniul
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reflectiei. In baza reprezentirii (contemplarii, observirii) apar ideile senzatiei,
cugetdrii ( actul senzatiei, actul gandirii, care sunt idei simple).

Reprezentarea senzoriala a lucrurilor constituie prima si cea mai
simpla idee ce o formeaza reflectia. Reflectia ca un obiect al cunoasterii face
distinctia dintre continutul cunostintelor (sensul lor) si aceastd forma de
reprezentare a cunostintelor in forma ideilor generale, abstracte. Astfel, ideea
de acru, provine de la continutul sensibil si forma abstractd de formulare a
ideii printr-un cuvant.

Reflectia, in viziunea lui Locke este de natura introspectiva, adica, ea
apare doar ca rezultat al reflectiei interne, sub influenta lucrurilor din exterior.
El considera ca asa idei compuse ca- timpul, numarul, existenta si altele, sunt
rezultatul unei reflectiei interne si nu un rezultat al abstractizarii si
generalizarii. In viziune modernd, noi, spre deosebire de conceptia, cu
conotatii vadit senzualiste a lui Locke distingem, in mod dialectic, doua specii
corelative ale experientei — externd, materiald si legile interne si formele
gandirii.

Intrebarea este cum apar, totusi, ideile simple, primare? Locke nu
ofera un raspuns clar si univoc la aceasta intrebare. Conform viziunii sale
empiriste el considera drept idei simple si asa idei complexe cum sunt viata,
spatiu, migcare, care sunt produsul unor meta reflectii teoretice cognitive (prin
combinatie si generalizare). Chiar si ideea de verde, poate fi rezultatul unor
combinatii $i nu numai al unei contempldri directe (exista si amestec de
verde). Auto contemplarea este pentru el principala metoda de cunoastere.

Notiunea de experienta este tratata de el metafizic (static),
nedialectic, pe cand ea apare ca rezultat al relatiei dialectice dintre un subiect,
(S) ca element al cunoasterii si obiectul (material) (O). Mai tarziu in secolul
XVIII, I. Kant va promova ideea de subiect cunoscator care este un element
activ in relatia cu lumea materiala. Cunoasterea nu incepe de la zero, subiectul
cunoscator are deja in procesul cunoasterii o experienta cognitiva, dispune de
cunostinte din teorii anterioare. Pedagogic vorbind, subiectul cunoscator (S)
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are deja si unele predispozitii innascute, care trebuie dezvoltate prin efort
intelectual.
e (Calitati primare si secundare. Esente reale si nominale.

Primare, sunt ideile simple sau calitatile nemijlocite ale obiectelor.
Ele exista in obiecte ca si calitati mecanico-geometrice — asa ca marimea,
forma, taria etc. Exista doud nivele ale lumii: micro lumea (atomara, celulara)
si macro lumea (planete, case, om etc).

Secundare, sunt ideile care apar in perceptie si nu apartin numai
lucrurilor ca atare (culoare, gust, miros, durere etc). Ideile secundare depind
de circumstante, combinatii, de unele trasaturi senzitive individuale. Unele
persoane de exemplu nu percep unele culori asa ca galben etc, Tnsa aceasta
culoare exista si este perceputa subiectiv de ceilalti.

Nominale, sunt acele esente care apar ca si resurse lingvistice- genuri,
specii, indivizi reprezentate cu ajutorul cuvintelor care sunt pentru ele un
nume (nomina). Astazi, lingvistii, in spirit semiotic, afirma ca aceste nume se
refera la lucruri, iar cuvantul este o entitate simbolica si apare ca semn al
comunicari. Omul in acest sens este o fiinta simbolica, pentru ca cunoaste
lumea cu ajutorul cuvintelor, adicad a simbolurilor.

Reale ,sunt calitatile, proprii unor fiinte (tare, mare, rece, destept etc).
Aceste calitati formeaza continutul gandirii, a ideilor si judecatilor. De
exemplu, lon este curios si intelept. Primele calititi (nominale) sunt,
preponderent, forme substantivale, care raspund la intrebarea cine? ce?, iar
cele reale sunt forme predicative, ce raspund la intrebarea cum? Problema
consta in faptul- cum se stabilesc legdturile logice intre esentele nominale si
reale in activitatea teoretica de cunoastere. La aceasta intrebare a dat raspuns
mai apoi |. Kant — legdtura se stabileste cu ajutorul judecatilor sintetice, care
efectueaza legatura intre experienta teoretica si cea practica, sensibila.

o Generalizari si abstractizari. Ideile compuse

Ideile compuse sunt create prin combinarea si transformarea logica a

ideilor simple. Tn acest scop este utilizat procedeele logice numite
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abstractizare si generalizare. Locke vorbeste despre trei feluri de creare a
ideilor compuse, complexe sau numite uneori derivate.

a) Primul fel este sumarea (adunarea ideilor simple), de exemplu,
astfel se formeaza asa notiuni ca apa (H2O) sau spirt (C,HsOH) corp, (ca si
suma unor parti.)

b) Ideile compuse sunt formate in rezultatul unor relatii (prin
comparare, aflare in spatiu si timp). De exemplu, orasul Chisindu este situat
mai la sud decat orasul Balti, sau Patru este mai mare decét doi, etc.

c) ldei formate prin procedurile de abstractie si generalizare, care
sunt idei generale- timp, forma, spatiu, figura geometrica etc. Aceste idei
formeaza prin relatiile de apartenentd si incluziune specii si genuri. De
exemplu triunghiul dreptunghic ca si specie se include in notiunea generala
de triunghi, sau un pom de mar apartine speciei merilor.

° Nivelurile cunoasterii. Specii de adevar.

Locke evidentiaza trei specii/nivele de cunoastere:

a) Nivelul cunoasterii sensibile care se realizeaza cu ajutorul
organelor de simt. In acest caz adevirul este ci lucrurile exista de facto.

b) Nivelul cunoasterii probabile care se realizeaza prin
analogii si opinii empirice, probabile. De exemplu, Omul este mai
Tndemanatic decat animalele, Maine va fi timp ploios.

C) Nivelul cunoasterii intuitive. Acestea sunt cunostintele
obtinute pe baza datelor empirice cu ajutorul gandirii rationale. De
exemplu, Numarul este o entitate care poate fi marita sau micsorata.
Intuitia este un instrument al reflectiei (gandirii) in relatia cu informatia
senzoriala.

Adevarul este o concordanta intre idei. O judecata este adevaratd daca
corespunde realitatii, de exemplu Soarele este o stea este o judecata adevarata,
lar judecata Soarele este 0 planeta, este falsa pentru ca contrazice realitatea
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Tema 8. Bazele filosofice si psihologice ale intuitiei.

Obiective: De a examina in toatd complexitatea una din principalele
capacitati ale gandirii care este intuitia. A scoate in evidenta corelatia dintre
cunoasterea senzoriald si cea rationald in procesul intuirii. Legatura dintre
intuitie si timp. Fenomenul timpului real ca si flux. Concluzii referitor la
esenta intuitiei.

Concepte cheie: Intuitie, durata interioarda a timpului, intelect
discursiv, cunoastere intuitiva, intuitie si limbaj.

I. Caracterizare generala

Intuitia reprezinta capacitatea gandirii de a acumula cunostinte pe
baza experientei sensibile si a cunostintelor dobdndite anterior.
Intuitia mai este folosita in calitate ca metoda didactica de predare
prin utilizarea unor analogii dintre teorie si practica. De exemplu, explicare a
fenomenului ploii prin incdlzirea apei si condensarea vaporilor.
Complexitatea definitiei intuitiei arata cat de complicat este acest fenomen.
Exista circa 17 definitii ale intuitiei, care, intr-o masura mai mare sau mica,
redau continutul acestui fenomen psihologic. Iatd doar cateva dintre aceste
definitii:
o Al saselea simt care face legatura intre sentiment si ratiune.
e C(Capacitatea constiintei de a descoperi rational si spontan esenta unei
probleme sau al unui obiect.
e Descoperirea bruscd a unui adevar sau a unei solutii ca rezultat al
inspiratiei.

.....

e Intuitia este capacitatea de a intelege absolutul (Henri Bergson)
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I1. Viziunea lui Bergson referitor la natura intuitiei

Dificultatile referitor la esenta intuitiei apar din faptul, pentru ca este
complicat de a stabili particularitatile ei specifice ca si entitate cognitiva.
Bergson pune problema de a examina intuitia in legatura cu timpul real. (I1).
In stiinte- Matematici, Fizica, timpul este masurat ca durati formali si divizat
in anumite unitati (secunda, minut etc). Bergson considera ca pentru intuitie
este important, nu aspectul formal a timpului, ci durata lui interioara. Durata
interioara este o entitate purd, o continuitate permanentd, nu este nici unitate
nici multiplicitate. Timpul real/interior este ceea ce provoaca schimbarile prin
actiune. Cu alte cuvinte, pentru Bergson si intuitie, nu este important timpul
ca momente, ci timpul ca durata. In acest sens este timpul real, ca si flux
(scurgere). Astfel, prin timpul real noi putem arata, atat miscarea/mobilitatea
timpului, cat si schimbarea/fluiditatea.

In concluzie, Bergson consideri ca intelectul discursiv este bazat pe
o logica a cunoasterii mediate, prin limbaj, este un contact indirect cu
realitatea, pe cand intuitia este un contact direct cu realitatea, este o
cunoastere Imediatd. De aceea intuitia ne asigura precizie maxima sau
absoluta in cunoastere. Bergson semnaleaza neputinga gandirii conceptuale si
considera ca ea trebuie completata cu cunoasterea intuitivda. Pentru aceasta
trebuie sa ne plasam 1n durata reald si s captam realitatea in esenta ei, care
este mobilitatea insasi.

Astfel, rationamentul tinde spre a capta adevaruri absolute, in afara
timpului pe cand intuitionismul pune adevarul in durata reala a timpului
(durata interioard). De aceea intuitia este o constiintd imediatd, care se
alimenteaza din elanul vietii. (I1). Intuitia este ceea ce atinge spiritul ca durata,
schimbare pura. Ea este o metoda speciala de cunoastere directd, imediata a
noului in timp. Inteligenta discursiva, din cele analizate anterior, foloseste in
cunoastere simturile si limbajul, de aceea ea este o cunoastere al lumii
exterioare. Intuitia este o vedere directd a spiritului de catre spirit. De aceea
in cunoastere stiintificd intuitia este instrumentul principal de descoperire a
noului prin revelatie si contact direct cu realitatea.
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Din punct de vedere intuitiv mai important este de a gasi problema,
sau a o formula, de cat a o rezolva. Rezolvarea urmeaza prin conlucrarea
ratiunii si intuitiei. Spiritul se manifestd nu atat prin efort intelectual care
abstrage si generalizeaza, cat prin traire. Astfel, intelectul si ratiunea sunt
ranguri diferite, care implica un comportament diferit. Din punct de vedere al
filosofiei vietii promovate de Bergson, fiinta vie are puterea (vointa) de a
actiona, cu toate ca este determinata fizic. Astfel, in opinia sa (II) avem 3
stari/situatii cognitive:

a) Vitalul, ce determinad asemanarea

b) Geometricul, care reprezinta un raport cu sine (identic si congruenta)

c) Speculativul, care se realizeaza in actiuni, decizii si atitudini ale
omului.

Caugza fiintei (originea) este materie, spirit sau Dumnezeu. Adevarul
este puterea de a actiona pentru fiinta umand. Bergson este ostil teoriilor
cunoasterii in spiritul lui Locke si Kant. Kant avea rezerve/limite in domeniul
cunoasterii, iar in teoria sa, Bergson considera posibilitatea intuitiei ca fiind
nelimitatd de a cunoaste absolutul. Bergson nu recunoaste teoria dezordinii
absolute, considerand ca intuitia face ordine absoluta. Relatia dintre corp si
spirit consta in faptul ca corpul imita viata spiritului, ceea ce nu este integral
n spiritul lui Aristotel, care considera ca spiritul conduce corpul, insa depinde
de el.

Astfel in relatia dintre fiziologic si psihologic, pentru om este mai
important, primar psihologicul, considera Bergson. Functia primitiva a
limbajului a fost comunicarea si nu cunoasterea. Functia cognitivd sa
dezvoltat odatd cu evolutia societatii. De aceea cunoasterea primara,
considera Bergson, a fost intuitivd. Limbajul exprima cunostinte
vagi/imprecise, pe cand intuitia este cunoastere absoluti. Invatimantul
modern, considera Bergson, este prea verbal. In acest sens, el considera ca in
predare, invatare trebuie utilizata mai frecvent intuitia.

Din cele expuse anterior cu referire la conceptia lui Bergson rezulta
cinci sensuri ale intuitiei:
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e Intuitia este o constiinta largita, 0 viziune directa a spiritului de catre spirit
prin contact direct cu realitatea.

e Intuitia este o constiinta largita, care lasa sa se Tntrezareasca dincolo de ea,
ca si un inconstient psihologic.

e Intuitia stabileste un contact cu constiinta celuilalt, deschide catre
constiinta Tn genere, manifestatd ca simpatie si antipatie instinctiva.

e Acecasta simpatie se poate extinde la intreaga sferd a viului, adica la
simpatie estetica. Aceasta fiind o trecere de la individual la general.

e In fine, universul material insusi cuprinde in sine intuitia prin schimbarile
si miscarile reale pe care le contine, adica exact in masura, in care participa
la schimbarea pura si la spiritualitate. Aceasta este viziunea bazatd pe
filosofia vietii (elanul vital) prin conceptul fluid, adica, prin evolutie si
revolutie lumea se schimba.

Aceste, si multe alte teze si afirmatii ale lui Bergson, din punct de vedere
stiintific sunt usor deplasate si necesitd o interpretare/corectare/precizare
corespunzatoare.
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Tema 9. Elemente de hermeneutica. Interpretarea gramaticala si
interpretarea psihologica.

Obiective: A examina fenomenul hermeneuticii ca artd a interpretarii.
Aspectele gramaticale ale analizei textului. Aspectele si metodologia analizei
psihologice a textului. Stabilirea corelatiei dintre aceste doua aspecte ale
interpretdrii in procesul analizei unui text.

Concepte cheie: Hermeneutica, latura gramaticala, factorii divinatorii
al textului, descrierea stilului, interpretarea tehnica, transcendenta
hermeneuticii.

Obiectul hermeneuticii.

Latura gramaticala si psihologica a intelegerii.

Factorii divinatorii ai textului (sensul psihologic).

Descrierea stilului unui autor prin interpretarea tehnica (techne).

Caracterul transcendental al interpretarii (ghicirea).
Studiu de caz (Noul Testament).

Hermeneutica este arta intelegerii. Ea are doua domenii — teologic
(sacru) si general (stiintific). Obiectul hermeneuticii este discursul (un text)
rostit sau scris. Discursul este un decupaj din ansamblul unei limbi.

Intelegerea este o facultate naturali ca si gandirea, insid in
manifestarea spontana a lor ambele duc la erori. De aceea este nevoie de a
face ordine logica prin interpretare. Neintelegerea este universala, iar
intelegerea cere un efort special.

Existd doua laturi ale hermeneuticii — latura gramaticala (sensul si
corectitudinea gramaticalda a textului) si latura psihologica (interpretare
personald bazatd pe stilul autorului pentru a determina structura logica a
textului). De obicei, in orice interpretare ramane un rest (ceva inaccesibil la

moment, care poate fi ulterior clarificat si completat). Deosebirea dintre latura
gramaticala si cea psihologica consta in faptul, ca latura gramaticala poate fi
abordata strict stiintific, conform regulilor gramaticale si stilistice ale textului,
pe cand cea psihologica nu poate fi abordata strict stiintific, folosindu-se in
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acest scop anumite aspecte divinatorii (efort spiritual special), care depinde
de arta dialectica si uneori de interesul interpretului.

Interpretarea gramaticala se bazeaza pe limbaj care este un
instrument universal prin care autorul se singularizeaza. Precum am mai spus
anterior, nu existd gandire in afara limbajului. Omul este In mod esential
limbaj, sau fiinta simbolica, pentru ca cuvintele limbii poarta caracter
simbolic. Un factor important in interpretarea gramaticala este epoca, pentru
ca structura si continutul limbajului difera de la o epoca la alta. Cu cat este
mai vechi textul, cu atat este mai dificil de a efectua interpretarea lui, pentru
cd se cer cunostinte speciale din epoca respectiva. De exemplu, texte in limba
veche greaca, slavona, latind etc.

Ceea ce nu este inteles gramatical, trebuie raportat la autor si la
publicul sau originar, imprejurarile in care a fost scris textul. Acest lucru este
sarcina interpretarii psihologice. Spre deosebire de interpretarea gramaticala,
cea psihologicd nu depinde de reguli, ci de flerul (arta) interpretului. Sensul
psihologic trebuie intuit. EI nu poate fi dedus direct din text, ci simtit, ghicit.
Tn acest scop este folosit procedeul divinatiei. Divinatie e patrunderea in
spiritul autorului, rezonantei cu sufletul autorului. In contextul interpretarii
psihologice, interpretul utilizeaza procedeul comparatiei. Sunt analizati si
comparati, in acest scop, factori economici, politici, religiosi, culturali etc,
pentru a “intra” in epoca si a descrie stilul unui autor. Textul “ascunde* sensul
prin obscuritatea timpului. De aceea interpretul foloseste arta numita techne
(comparatie).

Omul este creator din punct de vedere formal (logic, lingvistic),
pentru ca formele preexista autorului. Unitatea operei este identicda, in buna
masurda, cu viata autorului (originea, studiile, relatiile, modul de viata,
prietenii etc). Tn acest context, de exemplu, opera lui Eminescu va fi
interpretata diferit fata de opera lui Alecsandri, sau Nietzsche fata de Goethe
etc.

In actul interpretirii se regisesc — gramatica, critica, retorica si
hermeneutica (IV). Interpretul trebuie sa fie un expert in domeniul care
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cunoaste toate aceste aspecte. Revolutiile spirituale acorda cuvintelor sensuri

noi. De aceea o opera este adesea recitita in alta epoca, interpretandu-i sensul
initial.

Reiesind din identitatea gandirii si a limbajului in hermeneutica se

impun urmatoarele nuante sau procedee (IV):

Luarea 1n considerare a contextului in care a fost scrisa opera
Stabilirea corelatiei dintre limba ca un intreg si detaliile ei.
Inceputul ca sens se intelege mai profund la sfarsitul interpretirii.
Proverbul este o propozitie izolata (are sens aparte).
Existd noi termeni si sensuri figurate, care trebuie luate in considerare.
Stilul scrierii in trecut era pentru ureche (auz), iar in epoca moderna este
pentru citit.
Este necesar de a cunoaste tema operei, ideea centrala, scopul, natura
individuala si epoca.
Scrierile didactice au scopul de a comunica cunostinte, si nu de-a crea noi
texte, de a formula noi idei.
Se interpreteaza atat forma (limbajul), cat si continutul unei opere.
Prioritar Tnsa poate fi atat continutul, cat si forma, in functie de scopul
propus.

Cu referinta la specificul interpretarii Bibliei (Noul Testament), ca si

text sacru, exista unele aspecte speciale (IV):

a) Biblia este o colectie scrisa de diferiti autori.

b) Orice parte (Evanghelie) trebuie privita in ansamblul Bibliei.

c) Exista completari (epistole), care precizeaza sensul unor doctrine.

d) Exista multe pasaje obscure, care cer o interpretare prin ghicire.

e) Exista si dificultatea faptului ca Noul Testament este scris de autori cu
orientdri opuse.

f) Este imposibil de a interpreta Noul Testament (morala) fara o relatie cu
Vechiul Testament (istoricul)
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O intelegere completd si absolutd, atat a Bibliei, cit si a unor opere
artistice si stiintifice este imposibila. De fiecare datd ramane un rest, ceva
neinteles. De aceea, 1n orice epoca noud, se revine la noi interpretari prin
completare si precizare a unor sensuri noi.
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Tema 10. Aplicatii logice, filosofice si psihologice in procesul educativ
prin prisma valorilor.

Obiective: De a rezuma in mod aplicativ cunostintele, ce tin de
continutul cursului 1n activitatea didacticd. A examina aspectele comunicarii
didactice eficiente prin prisma promovarii valorilor educationale.

Cuvinte cheie: Educatie, comunicare didactica, valori educationale,
procedee de cunoastere, proiect didactic, comunicare eficientd, obiective
didactice.

e Educatia ca si proces de comunicare bazat pe semnificatie.

Educatia este un proces de formare a unor valori (cognitive, morale,
cetdtenesti etc) in cadrul comunicarii didactice, ce contribuie la modelarea
personalitatii. Elementul de baza al educatiei este procesul de comunicare in
cadrul unor activitati (lectii, seminare, evaluari etc). Acest proces are loc ca
o corelatie dintre profesor si elev, pdrinte si copil, om si societate, om si om.
Componentele comunicarii didactice, in spiritul promovarii valorilor, sunt
urmatoarele:

a) Valori intelectuale (cunostinte, abilitati, competente)

b) Valori morale (atitudini, comportament moral)

c) Valori estetice (abilitati de percepere a frumosului 1n natura, in creatia
culturala si artistica)

d) Abilitati tehnologice (cunostinte in domeniul fizicii, informaticii,
chimiei etc)

e) Educatia psihofiziologica (cultura fizica, sandtatea, modul sanatos de
viata)

In calitate de procedee de cunoastere sunt urmitoarele activitati:
comparare, analiza, sinteza, abstractizare, generalizare. Aceste procedee sunt
psihologice si rationale, de la concret (empiric) la abstract (teoretic). Ca forme
didactice sunt aplicate urmatoarele activitati: lectii, activitdti practice,
comunicare cu natura etc. Metodologiile didactice cuprind: dialogul,
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monologul, discutia, evaluarea, reflectia, observarea, experimentul , tehnici

de instruire etc.

Astfel in procesul didactic conlucreaza dialectic formele senzoriale
ale cunoasterii cu cele rationale.

Un element important al comunicarii rationale este proiectul didactic.
El reprezinta o planificare a activitatilor in unitati de timp si de activitate.

a) Planul cursului (numar de ore, obiective, finalitati, competente
preconizate, evaluare)

b) Planul lectiei, seminarului (obiective, forme de activitate, evaluare).
Scopul general al acestei activitati prin compartimentele planificate
este de a invata sa inveti, realizand un feedback comunicational.

Privitor la natura comunicari eficiente (Standarde educationale)
putem constata urmatoarele:

e FEa trebuie sid fie eficienta, adicd sa fie obtinute rezultate pozitive-
cunostinte, abilitdti, competente, atitudini, integrare sociala etc. Aceste
scopuri se realizeaza printr-un invatdmant diferentiat, pe obiecte de studii.

e Lanivel de organizare urmeaza a fi valorificat potentialul formativ, oferit
de instruirea frontala, in micro grupe si individuala.

e Mesajul didactic prin contributia operatiilor gandirii (expunere, reflectie,
judecata, intelegere), valorificarea cunostintelor conexe.

e Realizarea resurselor empatice afective si motivationale.

La nivel de instruire sunt necesare urmatoarele elemente: Curricula,
adica continutul cursului. Coerenta, amplitudine si deschidere metodologica.
Forma de prezentare, strategii cognitive flexibile. Evaluare initiala, continua,
finala.

La nivel de realizare si dezvoltare sunt aplicate elementele ce tin de
finalitatile mesajului didactic:

e Motivatie — externa (relatia cu pdrintii si societatea), si motivatie internd
sau auto motivatie (eu pot si vreau sa stiu)

e Sistematizarea materialului (de la simplu, concret, la complex, abstract).
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e Evaluare: clasica (examen, lucrare, test etc.) si alternativa (observare,
proiect, autoevaluare).
e Auto perfectionarea permanentd sau Invatamantul continuu, lucrul
individual suplimentar.
Obiectivele didactice au urmatoarea structura:

a) Clarificarea notiunilor a cunoaste/insusi, a sti continutul notiunilor,
sensul lor. A aplica cunostintele teoretice si practice in comunicare si
instruire.

b) Metodologia cunoasterii pentru un curs universitar are urmatoarele
elemente: curs teoretic (prelegeri si seminare), obiectivele cursului, notiunile
cheie, formarea cunostintelor noi ( plus valoare cognitivd) pe baza
cunostintelor anterioare.

In calitate de metode didactice sunt utilizate: prelegerile ce reprezinta
0 expunere teoretica a materialului, care presupune insusirea notiunilor,
definitiilor s1 intelegerea continutului. Conspectarea este un proces activ de
percepere a cunostintelor. Copierea, reproducerea auxiliara utilizand metode
PowerPoint etc. Seminare care reprezintd examinarea practica a cunostintelor
teoretice acumulate, orientate spre interpretarea proprie a studentilor si
intelegerea mai profunda a materiei.
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SUBIECTELE

propuse pentru realizarea obiectivelor curriculare la orele practice si
evaluarea curenta la cursul ,,Filosofia psihologiei”.

TEMA 1
. Caracterizarea metodei aplicate de Aristotel Tn studiul sufletului.
. Natura sufletului in alte stiinte, conexe Psihologici — Tn Biologie,
Fiziologie, Chimie,
. Natura sufletului la Voltaire, comparativ cu conceptia lui Aristotel.
TEMA 2
. Examinarea constructiva, dar critica realizatd de Aristotel, referitor la
conceptiile predecesorilor sai.
. Critica conceptiei lui Platon despre suflet ca ratiune/gandire si despre
existenta «sufletului universal».
. Viata terestrd in viziunea lui Voltaire comparativ cu conceptia materialista
a lui Aristotel.
. Natura sufletului in stiintele conexe psihologiei — Biologie, Fiziologie,
Chimie.
TEMA 3
. Analiza psihofizicd a -calitatilor/insusirilor sufletului, efectuatd de
Aristotel in determinarea/formularea, in cinci etape/variante, a unei
definitii stiintifice.
. Definitia sufletului ca esentd, bazatd pe relatia dinte viata, simturi si
gandire.
. Relatia dialectica dintre corp si suflet, in conceptia Aristotel.
. Sufletul ca forma, entelehie a corpului.
TEMA 4
. Particularitatile simturilor — senzatia. Natura senzatiilor vizuale si
auditive.
. Caracterizarea senzatiilor mirosului, gustului si a organelor tactile.
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. Aristotel despre relatia dintre organele senzoriale si interactiunea lor
functionala.

TEMAS
. Simtul comun si functiile lui — perceptia si reprezentarea.
. Relatia dintre simtire si gandire prin memorie, discernamant, opinie si
judecata. Forma superioara a gandirii — ratiunea/nous.
. Trasaturile psihofiziologice ale imaginatiei si rolul ei in creatia literard si
artistica si stiintifica.

TEMA 6
. Aristotel despre relatia dintre gandire si limba;. Intelectul activ si intelectul
pasiv.
. Abstractie si gandire. Rolul si functiile limbajului in gandire.
. Adevarul si corectitudinea in gandire.
TEMA7
. Viziunea lui J. Locke, referitor la legitatile lumii materiale si critica ideilor
inndascute.
. Locke despre rolul experientei interne si externe in cunoastere. Calitati
primare si secundare si constituirea ideilor simple. Esente nominale si
reale.
. Formarea ideilor compuse. Generalizarea si abstractizarea ca procedee
logice in formarea ideilor compuse.
. Nivele ale cunoasterii si tipurile adevarului.
TEMA 8
. H. Bergson despre esenta intuitiei, aspecte filosofice si psihologice.
Intuitia ca si instinct constient de sine si dezinteres.
. Intuitia ca si act al cunoasterii directe In timp real.
. Intuitia ca element al filosofiei vietii la Bergson. Caracterizarea celor cinci
sensuri ale intuitiei in conceptia lui Bergson.
. Despre certitudinea intuitiei. Intuitia si limbajul. Cunoasterea discursiva si
intuitiva.
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TEMAO9
Hermeneutica, arta intelegerii. Obiectul hermeneuticii.
Latura gramaticala si psihologica a intelegerii. Factorii divinatorii ai
textului.
Caracterul transcendental al interpretarii (ghicirea).
TEMA 10
Educatia ca si proces de aplicare a formelor senzoriale si acelor rationale
in activitatea didactica.
Natura, formele si metodele comunicarii didactice eficiente.
Notiunea de valorizare si plusvaloare educationala.
Structura si continutul unui proiect didactic si plan individual de predare
a unui curs.
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Teme pentru eseul de totalizare a lucrului individual la cursul Filosofia
psihologiei

Recomandari didactice

» Eseul este scris Th mod individual, aplicand cunostintele integrale la cursul
Filosofia psihologiei si alte surse la tema data.

e Volumul lucrarii va fi de 4-6 pagini, text dactilografiat.

* Eseul este sustinut public, rezumativ si evaluat la orele practice

o Criteriile evaluarii - 1. Corespunderea continutului temei date. 2.
Profunzimea argumentarii axate pe conceptele din continutul cursului. 3.
Gradul intelegerii celor expuse 1n viziunea autorului.

e Textul eseului este expediat profesorului pe adresa postei electronice, cu
cel putin trei zile pana la sustinere. Adresa postei electronice-
valentin.cusca@gmail.com

o Temele se selecteaza, prioritar, in ordinea alfabeticd a Studentilor n
catalog.

Temele propuse pentru eseuri

1. Exista o mare conexiune a filosoficului, fiziologicului cu
psihologicul si artisticul.

2. Totdeauna avem sansa propriei perceptii.

3. Ne-am ivit pe pamant din Tntamplare.

4. Simti intotdeauna, doar cand introduci in interiorul tau.

5. De ce omul este prins in menghina neputintei si indeciziei.

6. Sa nu judeci moral, Insemna sd nu barfesti, iar nu sa nu gandesti.

1. Totul cunosti individual, singur, in cadrul elanului vital, in timp.

8. Alegerea si responsabilitatea, constituie destinul unui individ in
conditiile libertatii constiintei.

9. Unii mereu vorbesc cu gura altuia.
10. Timpul, in care trdim, n-are limita.

10.  Fara cuvinte, nimic n-ai sti.
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11.
12,
13.
14,
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24,
25,
26.
217,

Viata este o miscare de la sine, la sine.

Eternitatii, nu se cade sa 1 se puna intrebari.

Atatea lumi, pe care nu le cunosti, exista in tine.

Cum sa fii, daca n-ai fost.

Cuvéntul este obligat sa nu poarte masca.

Mai multa stiinta, mai multa constiinta.

Dependenta de succes, distruge personalitatea.

Noul, poate duce la exagerari.

Fiecare om e incomplet.

Nu poate exista raspuns final.

Omul inovativ e bun si rau.

Greselile in invatare si creatie, nu pot fi evitate complet.
Singurul lucru, care ne da dreptate, e constiinta irationala.
In fiecare din noi, existd un evaluator ideal.

Cum poate omul trdi mai multe vieti?

Servim un grai, ce e pierdut de mult.

Nu avem rdbdare, curaj sa ne contempldm, sd ne uitdm la noi

insine, sd@ urmarim reflexe elementare.

28.

Réspunsul la un subiect e necesar sa se nascd in constiinta

persoanei/individului.

29.
30.

Omul are capacitatea de a prevedea, prezice si presimti.
Cuvantul spus e de argint, iar cel nespus, e de aur.

Succes si inspiratie cognitiva, reflectie, opinie, si judecatd argumentatd
discursiv si intuitiv !
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